Bianko sménka (blanko sménka)

Bianko sménka znamend, Ze nékteré idaje v ni nejsou vyplnény, sménka je cenny papir,
ktery je vystaven ve form¢, kterou definuje zakon ¢. 191/1950 Sb., sménecny a Sekovy,
v platném znéni a obsahuje slib jejiho vystavce - dluznika, ze zaplati penize véfiteli (tj.
vlastnikovi bianko sménky).

Nevyplnénymi udaji v bianko sménce mtze byt napt. datum splatnosti nebo i sménecna suma
(tj. Castka, kterou ma vystavce sménky zaplatit vlastnikovi sménky).

Bianko sménka neni platna, pokud neni vyplnéna, tzn., Ze se stava platnou a tplnou az
okamzikem jejiho vyplnéni. Zptsob doplnéni sménky si smluvni strany dohodnou v dohodé
0 vypInéni bianko sménky, ktera je podepsana obéma stranami.

Listina, ve které chybi n€ktera nalezitost, neni platna jako vlastni sménka, s nékterymi
vyjimkami. Divodem vydani bianko sménky byva zpravidla uzavieni kauzalni smlouvy
a dohoda o sménecném zabezpeceni. Podstatnou podminkou bianko sménky je skutecnost, Ze
neuplnost smeénky nevyplyva z opomenuti (tj. nekondni) a jeji pozd€j$i vyplnéni se
ptedpoklada.

Nejcastéji je mozné se setkat s bianko sménkou u tvera v bankach.

Bianko sménka jako takova je zabezpeCovacim institutem a umoziuje vétiteli domoci se
praveé té dluzné Castky, ktera je splatnd v ur¢itém okamziku. U smluv o uvéru plati, ze pokud
dluznik hradi svlij dluh v mésicnich splatkach, vyse jistiny se postupné snizuje. Banka tedy
nedokaze vystavit sménku v konkrétni ¢astce, protoZe neni jisté, v jaké vysi a kdy bude dluh
splatny. Bianko sménka spolu se smlouvou nebo zplnomocnénim k vyplnéni bianko sménky
bance zarucuje, ze do smlouvy doplni vzdy aktudlni ¢astku a datum podle smlouvy.

Dohoda o vyplnéni bianko sménky musi byt dostate¢né piesna a urdita, aby nevznikla
pochybnost o tom, jak se stanovi vyse dluhu, resp. splatnost dluhu.

Pokud by rozsah vyplnovaciho prava byl v dohodé neurcity, nebo by z dohody nevyplyval,
spravoval by se podminkami obvyklymi ve vztazich mezi stranami kauzalniho vztahu, resp.
obvyklymi v podobnych ptipadech. Podminkou vzniku vypliiovaciho prava, je dohoda o ném.
Ten, kdo bianko sménku piedal, nemtize udélené opravnéni na jeji vyplnéni odvolat a ten, kdo
sménku prevzal, je opravnén ji doplnit.

Bianko sménka je sménka neuplna, je to listina, kterd je zamérné na zakladé dohody
vystavena v netiplné podobé a neni jesté skutecnou sménkou, tou se stane az po doplnéni.
Ustanoveni sméne¢né¢ho a Sekového zdkona piedpokladd, ze bude existovat urcité ujednani
o tom, jak ma byt bianko sménka pozdé&ji doplnéna a jeho podstatou jsou ptipady, kdy je
bianko sménka vyplnéna v rozporu s vypliovacim pravem, avSak i v piipadé takového
vyplnéni je sménka platna.

Dluznikovi ze sménky dava sménecny a Sekovy zdkon jen moznost namitnout, Ze majitel
bianko sménky sménku nabyl ve zI¢é vife, nebo se pfi jejim vstupu provinil hrubou nedbalosti.
Vypliovaci pravo k bianko sménce nelze podle ustalené pravni teorie odvolat.

Obycejné¢ vznikd pravo majiteli bianko sménky na jeji vyplnéni poruSenim povinnosti
vyplyvajici ze smlouvy, kterd je bianko sménkou zajisténa.

Osoba, kterd bianko sménku podepsala, md pravo na namitky, tedy zejména namitky
souvisejici s vypliovacim pravem, pficemz plati, Ze dluznik z takové sménky musi



prokazat, ze sménka byla vyplnéna odlisSné od dohody. Dilkazni biemeno je tedy na
dluznikovi.

Bianko sménka vystavena za ucelem =zajisténi zavazku dluznika, neni zabezpeCovacim
zavazkem, je jen prostiedkem zabezpeceni, proto existence zavazku ze sménky, neni zavisla
na existenci zajisténé pohledavky. Dluznik z takové sménky se mlize branit jen namitkou, ze
pohledavka zanikla.

V okamziku podpisu bianko sménky nad ni ztracite jakoukoli kontrolu. Mize se tak stat i to,
ze sice dluh fadné zaplatite, ale firma sménku nezlikviduje a diky chybé&jicim datim na ni
miize vymahat dluh znovu.

Vyjimkou nejsou ani pifipady, kdy nebankovni spole¢nost preproda sménku podvodnikim.
Pak uz neni Zddna dohoda mozna. Pokud klient ru¢i nemovitosti, je cilem téchto podvodnik
Casto ziskat prave tu. Jindy je feSenim jen osobni bankrot.

V zédkonu sménecném plati, Ze vSechny namitky proti smé€ne¢nému platebnimu rozkazu
podléhaji koncentraéni zasadé dle obéanského soudniho Fadu, z ¢ehoZ vyplyva, Ze neni
mozné na pozdéji podané namitky prihlédnout. Plati tedy, Ze pokud néktera z namitek
neni vcas uplatnéna (ve lhité osmi kalenddinich dni po doruceni sméne¢ného
platebniho rozkazu), nemiiZe na ni soud prvniho stupné, ale ani odvolaci prihlédnout.

Zavérem si dovolujeme konstatovat, Ze pouziti smének v pracovnépravnich vztazich je
nepripustné.
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